Tisztelt vezérigazgatd urak, tisztelt elndk urak, tisztelt kollégdak, holgyeim és uraim!

Arra kaptam megtisztelG felkérést az erd6gazdasagtol, hogy az egész problémakor 6koldgiai,
technikai hatterét egy kicsit vilagitsam, annal is inkabb, hogy szamtalan kutatasunk van, amelyek ezt
szamunkra lehet6vé teszik. E korben, miutan ugyan mindenki ismeri a jogszabalyt, szeretném egy
kicsit korbejarni azt, hogy valdéban a vaddszatra jogosult ellenérzési korén mi esik kivil és mi az, az
elharithatatlan ok, amit a vadaszatra jogosult nem fog tudni semmilyen kérilmény kozott elharitani.

De engedjék meg, hogy egy kicsit tavolabbrél kezdjem és belehelyezzem a vadat az 6koszisztémaba, a
koérnyezet egészébe. Lassan mar kdzhely, hogy a vad az 6koszisztéma fontos eleme, hiszen tudjuk,
hogy hatassal van magukra a névényekre is, az evollcio soran a névények ugy alakitottak ki a
kiilonboz6 képleteiket — lasd. tiiske példaul vagy kilonbozé izanyagok kivalasztdsa -, hogy az
védekezést jelentsen a névényevdék ellen. A novénytarsuldsokra is hatassal van a vad, egész
egyszerlien azért, mert bizonyos novényfajok visszaragasaval mas novényfajoknak ad életteret,
ezaltal a diverzitast a faji sokféleséget noveli. [y tehdt régton tetten érhetd egyrészt a vadaszatra
jogosult felel6ssége mellett a jelentdsége is ebben a folyamatban, magyardn szabdlyozni kell neki a
vadallomanyt mindenképpen ahhoz hogy a 6koszisztéma is megfelels egészségi allapotba kertljon.
Befolyassal van tovabba az egyéb allatfajokra a vaddszhato allat a fajok k6zotti versengés révén is, és
itt nem csak az eml6sokre vagy gerinces allatokra kell gondolni, amelyekkel kézvetlen kompeticid is
van a taplalékfelvételen keresztil, hanem gondolni kell a rovarvilagra is, hiszen a rovarok nagy
tobbsége egyébként ndvényevd. Tehat a vad kdzvetlen versengésben van a kilénb6z6 allatfajokkal,
ezért is egy megfeleld szinten tartott vadallomany, nagyvadallomany, vagy akdr aprévadallomany
igen jelentds lehet a rovarvilag tekintetében is. Persze mindez, amit elmondtam egy szabalyozott
vagy természetes okoszisztémara vonatkozik, de az ember ebbe beavatkozott, mint tudjuk, és
megvaltoztatta a fajok és altaldban az allattarsulasok 6sszetételét, megvaltoztatta a vad él6helyét,
kiiktatta és visszaszoritott a ragadozokat és korlatozta annak mozgdsat.

Ami most itt a kdzvetlen témank, leginkabb a vonalas |étesitmények létrehozdsaval — lasd. utak,
vasutak, az utak belll is kiemelten az autdpalyak. Vizsgaljuk tehat akkor meg, hogy egyaltalan milyen
mozgasformai vannak a vadnak, amelyek azt eredményezik, hogy az Utra keriilhet, vagy akar a
vasutra kerilhet a vad.

1. Mindenekel6tt meg kell emliteniink a nagy tdvolsdgu mozgast, a vonulast. Ez a mi szempontunkbdl
most lényegtelen, hiszen vonulni ndlunk maximum a vadludak vonulnak at, igazabdl a nagytestd
eml8sok, akik az utra kerilhetnek, ndlunk nem vonulnak. Nem mindenhol van ez igy azért, Eszak-
Amerikaban példaul tudjuk, hogy rendkivil nagy tavolsagot tesz meg akar az 6szvérszarvas, akar a
fehérfarkd szarvas akkor, amikor a telel helyrdl a nydri tartdzkodasi helyre vonul.

2. Nalunk viszont sokkal érdekesebb mozgas az u.n. migrdacid vagy a szétszérédds, amikor egy
populaciobdl torténé kiaramlasrdl vagy abba vald bedramlasrdl van szé. Ezek nem tul nagy tomeg(
mozgasok, nem tul sok egyedet érint6 mozgasok és éves egyszeri vagy kétszeri mozgasok altalaban.
Alapvetden két oka lehet. Egyrészt a szlletési helyrdl valé diszperzid, tehat a szliletési helyrdl vald
elmozdulasok, aminek a beltenyészet elkeriilése az értelme. Tehat altaldban a fiatal egyedek
tavolabbra mennek. Masik pedig a szaporodasi szétszérddas, amikor a fiatal, mar szaporodo képes
egyedek mennek tavolabbra, ugyanilyen oknal fogva, hogy a genetikai diverzitas megmaradjon a
populacidéban, a populacién beliil és a populdcidk kozott.



3. Jellemz6 mozgasforma a mozgdaskorzet valtas. Ezek kisebb mértékd, de tartds elmozduldsok,
legalabbis a kiilonboz6 idények nyari, tavaszi, 6szi, téli idények tekintetében. Ezt mindenkor kivaltja
valami. Vagy kedvez6bb taplalék kinalat, vagy a kedvez6bb él6helyi korilmények miatt torténik a
mozgaskorzet valtas - majd erre is mutatok példakat.

4. Ami a szamunkra a legérdekesebb a vadnak az egyes példanyoknak a mozgaskorzetén beldli
elmozdulasai, helyvaltoztatasai, hiszen a mozgdaskorzeten belil rendkivil gyakoriak ezek a
mozgasvaltoztatasok, és ez okozza leggyakrabban azt, hogy az utra kerl a vad.

Ezeket a mozgdsokat mérjik, mégpedig GPS telemetria segitségével és ezeknek az eredményeit
szeretném bemutatni harom vadfaj, a gimszarvas, a vaddisznd illetve a damszarvas példajan, de azért
az irodalombdl is hozok példakat példaul az 6zre vonatkozdan is. Az egésznek az a lényege, hogy
megfogjuk a vadat, itt 1atjuk, hogy példaul elkabitjuk egy projektil segitségével. A vad elalszik,
ratesszik a GPS nyakorvet, utdna felébred az vad és tdvozik a GPS késziilékkel egydtt. Itt Iatjuk ezt a
GPS-t is tartalmazd nyakorvet, itt a felsé részén a nyak fels6 részén van maga a GPS az antenna az
magaba az 6v anyagaba van bedolgozva illetve alul van a memdria egység és az elem vagy az
akkumulator amelyik mindegy két évig biztositja azt, hogy érankénti pozicidkat szerezziink a vadral,
tehat gyakorlatilag éranként tudjuk azt, hogy merre van a vad. Nem szeretnék belemenni
részletesen, hogy hogyan t6ltjik le az adatokat - egyébkén gsm hdldzaton keresztiil és az adatok e-
mail formajdban jonnek meg, mégpedig igy - itt ugye drankénti elmozduldsokat latunk tizennyolc
tizenot, tizenkilenc tizeno6t, husz tizenotkor adta a GPS pozicidkat. Itt latjuk a datumot és itt latjuk a
szélességi és hosszusagi fokot, tehdt pontosan be tudjuk mérni az dllatnak a helyét dranként. Ezek
technikai szdamok, itt a mérés pontossdgat mutatjak illetve a kilsé hémérsékletet is tudjuk. Most
ezeket a pontokat ratessziik barmilyen térképre, akar egy topografiai, akar egy mas egyéb ortografiai
térképre, akkor példaul a mozgaskorzetét meg tudjuk hatdrozni a vadnak, ugy hogy a legszélsé
pontokat 6sszekotjlik - ezt hivjuk minimum konvex poligonnak. Van egy masik médszer, az u.n.
,Kernel mddszer”, ahol a pontok s(iriségét is figyelembe véve kiilonb6z6 magterileteket is meg
tudunk hatdrozni. Tehat azt meg tudjuk mondani, hogy hol fordul el6 mondjuk 6tven szazalékban a
leggyakrabban vagy kilencven szazalékban a leggyakrabban az adott, egyedi vad. Nyilvan ez a Kernel-
mddszerrel meghatdrozott otthonteriilet vagy mozgaskorzet kisebb szokott lenni mint az 6sszes
el6fordulasi pontot magdaba foglald teriilet.

Nézzik egyenként ezeket a mozgdstipusokat, mindenekel6tt a migraciot vagy szétszorddast.
Osszefoglaldan szerettem volna itt bemutatni néhany ezzel kapcsolatos szempontot. Tudjuk, hogy a
fiatal 6zbakok és sutak atlagos szétszérddasi tavolsaga a sziletési helytél koriilbeliil 2,4 km, de
el6fordulnak 10 km-es tavolsagok is, amibe mar egészen biztosan bele fog esni egy-egy kézut nalunk,
ahol a kozut slrlisége meglehetdsen nagy. Terirtdrialis az 6zbak, ezt tudjuk. A legerésebb bakok
territériumot foglalnak, viszont a fiatalabbak bakok amelyek nem tudnak teriletet foglalni, azok
kévalyognak a hatarban - nagyon gyakran latni egyébként a kbzutak mentén majusban, aprilisban
tétovan kéborld 6zbakokat, amikor a terilletfoglalasok vannak. Ezek a fiatal mozgd bakok akar a
kiilonb6z6 mezbgazdasagi foldeken is el6fordulnak, mikozben keresik a helyliket, prébdlnak beallni
egy-egy helyre és prébalnak ott teriletet foglalni. Rendkiviil intenziv ez a mozgas, kiilondsen a tavaszi
id6szakban, amig be nem dllnak ezek a bakok. Ez az id6szak tehat a gyakorlatban kiszamithatatlan, az
6z mozgdsat befolydsolhatatlan id6szak. Az 6zsutak kirdnduldsai is nagyon érdekesek, ez szaporodasi
id&szakban julius, augusztusban van, amikor is tudjuk, hogy a sutak tobb bakot is felfedeznek



maguknak. Kivalasztjak a megfelel6 bakot, amellyel aztan szaporodni fognak. Az 6znél ezek a
mozgasok mindenképpen érinthetik az utakat.

Ugyanez a mozgas a fiatal szarvasoknal, a szétszérddds mar igen jelentGs terileteket érint - ugye
nagyobb test( faj is Iévén -, akar 26-37km-t is elmehetnek a sziiletési helylktél - ezek irodalmi
adatok. A vaddisznénal is rendkiviil nagymérték( a szétszérédas. A kansild6ket a koca elveri maga
mellSl mar fél évvel a sziiletést kovetSen és ezeknek a szétszérédasi tdvolsaga 30 km, de nem ritkan
60 km-t is. Mondanom sem kell, hogy ez a mozgas szamtalan kdzutat, vasutat is érint. A kocasUild6k
tobb mint fele tovdbba 5-10 km-re tavolodik el anyja vonzaskorzetétél, azt megel6z6en is, hogy az
elverné maga mell6l - nemcsak a kansildékrél van sz6, hanem a kocastild6krél is.

Nézziink egy masik érdekességet, a mozgaskorzet valtast, mint a kdvetkezd ilyen elmozdulasi
lehet6séget. Itt egy Zalai példat latunk, most mar a sajat adatainkat mondom kizardlag. Azt latjuk,
hogy itt van egy kozut. A nyari tartézkodasi helye a szarvasnak altaldban a kézuttél balra vagy a
kozattél nyugatra van a téli tartdézkodasi helye pedig a kozuttdl keletre helyezkedik el, tehat jobbra
ugye a kék pontok jel6lik ezt. Tehat elvileg azt feltételeznénk, hogy egyszer dtmegy az Gton és ott
van, de nem errdl van sz a téli tartézkodasi helyrél is folyamatosan dtmegy és Ujra meglatogatja a
nyari tartdzkodasi helyét és forditva is ugyanez torténik, tehat tébbszér dtmegy az Uton. Vagy itt van
egy masik szétszordddssal kapcsolatos adat, ez is inkdbb mozgaskorzet valtas. Tessék megnézni
gimszarvas bikankat, amelyiket jel6ltlik. A gimszarvas bika éves tartdzkodasi kérzete meglehetdsen
kicsit egyébként és itt van ezen a terileten, de kévetkezik az augusztus. Augusztus folyaman és itt a
kék pontokat [atjuk, elindul, 10 km-t megtesz és beall a b6gbhelyre szeptemberben. Ezzel az
egyébkénti éves tartdzkodasi teriletérél 10 km-re tartdzkodik szeptemberben, taldn még oktéber
elején is, aztan szépen visszamegy és a telet a rendes mozgdskorzetében télti. Mindekdzben persze
megkerili Szulok falut és atmegy a kézuton is.

Nézzik a mozgaskorzeten belili helyvaltoztatast. Mint mondtam, a legjelentdsebb talan ilyen
szempontbdl mar csak azért is mert vannak olyan irodalmi adataink, hogy a vad az éves
mozgaskorzetének naponta 40 szazalékat be szokta jarni! Ez tekintélyes mennyiségli mozgas. Ezt
hivatott ez az abra is bemutatni. Tessék megnézni, ha ezeket a pontokat 6sszekdtjik, ez eléri az egész
éves mozgaskorzet negyven szazalékat is akar. Tehat a vadaknal rendkivil intenziv mozgaskorzeten
bellili mozgdsroél van sz6, és amennyiben ebbe a mozgaskorzetbe kdzut, vasut esik, akkor a
rendszeres és nagyon gyakori atvéltasok elkeriilhetetlenek. Es erre hozok még példakat, tessék
megnézni, szintén egy Zalai példa. Itt megy a kozut, két kdzut is van, alsébbrendl mind a kett6, a
kett6 kdzott még egy vasut. A mozgdaskorzete ennek a megjeldlt szarvastehénnek gyakorlatilag
tartalmazza a vasutat és a két kdzutat, és rendszeresen megteszi ezeket az utakat. Tehat
rendszeresen az Utra fog kerilni, mely mozgasa jogilag semmi esetre sem korlatozhatd, és annak
fizikai eszkdzei sincsenek. tt van egy masik ezzel kapcsolatos abra. Kiilondsen akkor gond ez
egyébként, ha az Ut mindkét oldaldn erd6 van, mert akkor magaénak tekinti az egész él6helyet a
gimszarvas és ugye a kdzut az valahol itt megy, gyakorlatilag az erd6terileten. Ugyanezt az dbrat
latjuk most mar egy ortéfotdra ratéve, amivel bemutatja, hogy negyvennyolc éra alatt hanyszor Iépi
at a jelolt szarvasunk az utat. Tessék |atni, egy, kett6, harom, négy, 6t, hat, hét, nyolc, kilenc, tiz.
Negyvennyolc éra alatt tizszer |épte 4t ezt az egy utat a gimszarvasunk. Minden egyes ilyen utatlépés
potencialis tkdzéssel jar, mondanom sem kell, hogy teljes mértékben a vaddszatra jogosult
ellenérzési korén kivil esé modon.



Altaldban, és ezt az irodalom is leirja, a nagyon forgalmas f&utakon ritkdbban |ép &t a szarvas, viszont
az alsébbrend( utakat rendszeres atlépi. ezt mutatja ez az dbra is. Tessék megnézni, itt van a
hatvannyolcas ut. Ldbodrdl jon le Barcsra. Ez egy gimszarvas tehén, itt van egy mellékut ami
Békepusztdra visz be, ezt rendszeresen atlépi, de igyekszik a f6utat nem atlépni, tehat igyekszik a
mozgaskorzetét ugy megvalasztani, hogy ne feltétlenil Iépjen at. Igen dm, de ha valami vonzé van
szamadra a f6uttdl jelenleg nyugatra, akkor bizony at fogja I1épni a f6utat, hidba f6at, hidba nagy
forgalmu ut. Ezeket a kis erd6foltokat Iépegetd kdvekként haszndlva bizony allandéan dtmegy még a
legforgalmasabb Uton is. Miért? Mert itt a mez6gazdasagi terlileteken 6 tobblettaplalékot fog taldlni
és 6 ezért rendszeresen, még a nagy forgalmu kozutat is at fogja lépni.

A kovetkez6 abrak egy vadkan mozgdsarol késziiltek, Kaszépusztan. Lathato, hogy az erd6teriileten
vezet6, amugy alsébbrend( aton, belll milyen gyakori kézutatlépések vannak. Gyakorlatilag
ellendrizhetetlendl. Itt van egy dambika Labodrdl, szintén ugyanezt mutatom, hogy ahol az erdd van
és a két erd6 a kdzutnak a két oldaldn taldlkozik, ott az atlépések rendszeresek és rendkivil
gyakoriak. Még egy masik, szintén Kaszérdl, egy kép. Nagyon érdekes, egyébként még a kovetkez6
kép is errdl fog szélni. Itt van egy sz6rd, mindegy haromszaz méterre az Uttdl, tehat meglehetSsen
nagy tavolsadgra. Az ember nem gondolnd, hogy ez barmit is befolydsol. Nem is befolydsol egyébként,
had tegyem hozza, mert nem ez befolydsolja a kozutra keriilését a vadnak. Itt van a szdr9, és itt, ezt
tessék megnézni, ez a teriletet ez egy lapos terilet ahova rendszeresen dagonyazni jar a disznd! Ez
kozvetlendl az at mellett van és itt, a harom, zolddel bekeritett rész pedig a pihen6helye, a nappali
tartézkodasi helye a disznénak. igy az ut két oldalan, pontosan emiatt rendszeresen atlépi az utat.
Tehat itt az ok nem els6sorban a szérd, hanem ez a szdmara rendkiviil kedvezé és latogatott élGhely.
Megmutatom mindjdrt, hogyan is mozog tulajdonképpen. Miel6tt elinditandam, ezt a kis videdt
szeretném megmutatni, mirél van szo. Itt van a szorg, itt az Ut, itt van az Ut mellett ez a lapos terilet
és itt ezen a két tertleten szokott elpihenni napkozben. Tessék megnézni (indul a vided), indul a
disznd a szorotdl éjszaka, elmegy a nappali tartdzkodasi helyére, itt van egész napkozben, aztan ezt
kovetSen visszajon a szérdra, utdna hajnalba dagonyazik itt, ezen a lapos teriileten és visszamegy a
nappali tartdzkodasi helyére. Nem lehet ezt befolyasolni! A dagonyazasrél nem lehet leszoktatni a
disznét mint azt tudjuk, azt nagyon szereti, meglehet6sen messze van az Uttdl a szérd és ennek
ellenére itt folyamatos atvaltasok vannak. Persze nem csak magatdl valt at az uton a vad ezt tudjuk és
ezt nagyon jol kezelte az el6z6 jogszabaly. Azt kell mondanom most kevésbé szerintem. Itt arrél van
sz8, hogyha itt egy hajtds van. Itt van egy hajtds. Ugye négy damtehén volt a hajtasba vagy a hajtas
kozvetlen kozelébe. Azt kell Iatni, hogy nem estek nagyon kétségbe ezek a ddmok, egyik se ment ra a
kozutra, ezt itt 1atjuk, a hatvannyolcas f6utat. Az egyik kivarta a hajtas végét és elmozdult, itt van ez,
elmozdult keletre, masik ketté pedig nyugatra elmozdult, de kordntsem ment el a kdzutig! Megvartak
a hajtas végét, volt amelyik visszajott, volt amelyik itt maradt. Es itt van egy masik érdekes példa egy
dambika kerilt egy masik hajtasba, megvarta 6 is a hajtds végét a hajtasterileten belll. Azt
kovetéen ment ki a hajtasbdl, de nem vildgga ment, hanem a mozgdskorzetén beliil maradt, és ez
nagyon lényeges, a mozgaskorzetén beliil mozgott! Tessék megnézni, itt van a danbikanak a
mozgaskorzete, ez az az Ut, amin atment a hajtds kovetkeztében, de 6 kordbban is rendszeresen
|atogatta ezt a teriiltet, tehat hajtas kovetkeztében sem szivesen megy ki a mozgaskdrzetébdl.
Magyaran ezt sem nagyon tudjuk befolyasolni, hogy hogyan mozogjon.

Es hat nemcsak a vaddszatra jogosult zavarhatja Ggy meg a vadat, hogy az kikeril a kdzutra.
Helyenként, példaul a Dél-Dundntulon, de taldn itt a Bakonyban is némileg, de Dél-Dundantulon
kifejezetten elterjedt az Ugynevezett agancsozas. Ez azt jelenti, hogy februar marciusi idészakban,



amikor a szarvasbikak levetik az agancsukat, a helyi lakossagnak sokszor ez egy megélhetési
lehetdség, elkezdik keresni az agancsot. Ekdzben vildgga zavarjak a szarvast, nemcsak a bikakat
egyébként a teheneket is. Sokszor az a technika, hogy nekihajtjak ilyen rudas dllomanyoknak, hogy
letorjon a mar levald félben 1évé agancs, és Ossze tudjak szedni. Sopronban viszont egyaltalan nem
jellemz6 az agancsszedés és tessék megnézni, 6sszehasonlitottam azt, hogy a Sopronban jelolt
gimszarvasok hogyan mozognak, mekkora az egy nap atlagos megtett Ut és mi a helyzet a Dél-
Dunantulon. Nagyon jdl latszik, hogy ahol nincs ez a zavaras , Sopronban, ott gyakorlatilag nem
valtozik februar marciusban a mozgasa a vadnak, viszont a Dél-Dundntulon februdr marciusban
rendkivil megné az aktivitds, pontosan emiatt a tébbletzavards miatt.

Es ha mar mozgdsaktivitasrél beszéltiink akkor nézziik meg azt, hogy a nap 24 érajaban ez hogy
alakul. A legnagyobb mozgasok hajnalban és este vannak dltaldban az év folyaman. Viszont
oktéberben példaul ez a ddmbika vagy szeptemberben a gimbika rendkivil sokat mozog napkdzben
is. Itt latszanak a napkdzbeni mozgdsok is, rendkiviil mozgékony, kdzutra keriilhet barmikor, és a téli
id&szakban is sokkal mozgékonyabb, mint a nyari idGszakban. Téli id6szakban tehat szintén megnd a
mozgaskorzeten beliili mozgasaktivitas. Ez az dbra azt mutatja, hogy a jelolt gimszarvasaink mikor
kertilnek kozutra, ezen az dbran a kozutra keriilés szamait mutatom. Itt latjuk a hdnapokat, itt pedig a
napnak az érdit, és azt latjuk, hogy a nyari id6szakban, napkdzben viszonylag keveset mozog, viszont
szeptemberben a gimszarvasok kdzutra keriilésének gyakorisaga rendkivil megnd. Ez a magas érték
megmarad egész télen. Ugyanez van gyakorlatilag a ddmszarvasnal, taldn nydron még kevesebbszer
keril kézutra, de hat az év tovabbi szakaszaiban magdtdél. természetes mozgasanak kdvetkeztében
rendkivil gyakran kdzutra kerdil. E kdrben végil, a vaddisznd, az egy nukturnalis faj, Ugy szoktuk
mondani, tehat az inkabb éjszaka mozog illetve szirkiletben és hajnalban. Ez latszik ezen az dbran is.
Viszont a téli id6szakban 6 is elég gyakran még napkozben is kézutra tud kerdlni.

Ennyit a vad mozgasardl és akkor néhany szét arrdl, hogy mit tehet, a vadaszatra jogosult vagy mas
mit tehetne egyébként a vadnak az utra keriilését megel6zendé.

Megprdébalunk a sajat tapasztalatunkbdl és a nemzetkozi szakirodalombdl felsorolni és teljes képet
adni a lehetséges védekezési moédokrél. Mindenekel6tt ugye a vadveszély kihelyezett tablak, ugye
vadveszélyt jelz6 kihelyezett tablak és ezeket tudomanyos szempontbdl nagyon sokan értékelték
Eurépdban azt kell mondanom a legf6bb megallapitdsok a kovetkezdk, csak olyan szakaszokon
érdeme kihelyezni, ahol rendszeres a vad atvaltasa, vagyis mozgdskorzeten beliili dtvaltasok vannak.
Viszont mindenhova nem tehetjik ki és latjuk azt hogy példdul a szétszdrddas folyaman nemcsak
erdéterileten beliil, hanem gyakorlatilag barhol megjelenhet a vad az Uton. Hosszabb tavon nem
hatékonyak a tabldk azért sem, mert a gépjarmiivezet6k hozzdszoknak. Raadasul, ha tul gyakran
teszik ki azokat, a vezetSk figyelmen kivil hagyjak, ugye ezt mindenki sajat tapasztalatbdl is
mondhatja. Ennek ellenére, egyes vélemények szerint, mivel viszonylag olcsé, nélkiil6zhetetlen
eleme a védekezésnek, de érdemi védekezést nem jelent, hiszen azt az autdsnak a
legmesszebbmendkig figyelembe kell vegye, hogy a tabla valédban érjen valamit, Es akkor még mindig
kérdés, hogy kinek a feladata a tabla kihelyezése? Jelenleg a vadaszatra jogosulté, 6 kezdeményezi, 6
allja a koltségeket. Vajon miért csak az 6 feladata ennek a koltségeit allni? Az autésnak, vagy az ut
fenntartdjanak éppen annyi érdeke fliz6dik a tabla kintlétéhez!



Egy masik lehetséges és mostandban felkapott védekezési mdd a fényvisszaverd prizma. Ez az autd
reflektoranak a fényét veri vissza. Hat ezzel kapcsolatban is rendkivil ellenmonddsosak az
eredmények. Az elején, amikor kitesszik, ugy néz ki, hogy m(ikédik, viszont a vad nagyon hamar
hozzdszokik, és kutydba se veszi, mar elnézést a kifejezésért. Azt latjuk, hogy ezek az egyszer
felvilland prizmdk nem hatékonyak, nagyon gyorsan hozzaszokik a vad. Hatékonysagarara
vonatkozdan az adatok rendkivil ellenmondasosak. Ugye nemzetkozi példdkat hoz fel itt ez a skot
professzor. Ugy tiinik a vandorlds jelleg(i, éves egyszeri szezon atvéltasoknal j6 eredményt produkal,
ezek viszont tradiciondlis Utvonalak. Diszperzid esetén is mikodhet, ekkor azonban az uUtvonalak
esetlegesek, nem tudjuk hova tegylik ki a prizmat, mig nagyon gyenge a hatékonysaguak a
mozgaskorzeten beliil, mert mint mondtam hozzaszokik a vad. lgazabdl hosszabb tavon ez sem fog
megoldast adni, még akkor sem ha van olyan megoldas hogy akusztikus jelet is ad a prizma. Tehat
amennyiben a reflektort érzékeli, akkor egy hangot is kiad és ez is riaszté hatassal lehet. Ezek
valamivel jobbak, de ezek nagyon dragak - szazot euré példaul egy ilyen darab. Ki fizeti? Ugye megint
a kérdés.

Legismertebb védelem az Ut szélének tisztan tartdsa és a kerités védelem. Ugye azt tudjuk, hogy az
Ut szélén, hogyha egy husz-harminc méteres tisztan tartott sdv van, akkor az csokkenti a balesetek
szamat, viszont ez fak kivagdsdval jarhat, ami egyrészrél legtobbszor nem megengedett jogilag,
részben koltséges, harmadrészrél és legtobbszér megvaldsithatatlan a tulajdonviszonyok miatt is.
Megint a kérdés, hogy kinek a feladata? Egyes vélemények szerint a mesterséges takarmanyozdst
mell6zni kéne az ut kézelében. Ezt tudjuk mi is, ezt mondjuk mi is, de kérdés, hogy ha kotelezé a vad
etetése, itatdsa, és az fizikailag nem megoldhatd az Uttdl tisztes tavolsagban, akkor mi a helyzet?
Viszont ennél sokkal nagyobb problémat jelent az, hogy a szemestakarmanyt elszdrjak a kamionokbdl
is és a vasuti kocsikbdl, kiszorédik az Ut szélére, odamegy a vad és felveszi ezt. Ezt allitom
nagysagrendekkel nagyobb probléma, mint mondjuk egy széré haromszaz méterre valé telepitése az
uttol. A keritések miikddhetnek persze, de hat itt igazabdl az autdpalyan vagy autéuton van csak
realitdsa a dolognak. Amerikaban prébalkoztak egy Ugynevezett ad-great crossing jellegi
figyelmeztet6 jelzéssel is. Ennek az a |ényege, hogy egy sima normal kdzuton keritést helyeznek el
kétoldalt, gyakorlatilag beterelik a vadat a keritések kozé és kozépen egy mozgdsérzékeld van, ami
rogton fényjelzést ad a kdzelg6 gépkocsinak és figyelmezteti azt, hogy ott van az Gt kézelében a vad.
Elvileg lehetséges ezt nalunk is hasznalni, de rendkivil draga, Magyarorszagon ez, ami viszonyok
kozott megfizethetetlen, azt kell mondanom. Megint csak kérdés, hogy hova telepitsik és kinek a
koltségeire menjen? Rdaddsul ez sem nagyon biztos, mert sokszor a vad az ellenkezd iranyba megy el,
kikerili a keritést és a kerités végénél szokott atvaltani. Tehat igazabdl ez sem egy végleges
megoldas.

Aztdn van az akusztikus és a vegyszeres riasztas. Erre sok szt nem szeretném pazarolni, mert nem
m(ikodik a dolog. Gépjarmd elejére szerelt magas frekvencidju sipold hangot kiadd szerkezeteknek
egyes vélemények szerint abszolut nincsen semmilyen hatdsa a vadra. Az Ut szélére kiszért illékony
szerves vegyszer az allatok hatvan szazalékat a vegyszeres Utszakasz kikeriilésére 6sztonodzte. Tehat
egészen egyszerlien mashol valtottak el. Maskor az Uton térténé atrohanasra kényszeritette.
Németek gyartanak ilyen jellegli szereket, de nem igazdn mdkodik, pontosan az elmondottak miatt.

Osszegezve tehat a vad rendszeresen napi tevékenysége soran vagy mozgaskorzet valtaskor atlépheti
a kisebb forgalmu utakat a nagy forgalmu f6utakat, gyakrabban eseti jelleggel inkdbb szétszérédas
kézben vagy mozgaskorzetének kiterjesztésekor Iépi at, ez viszont ritkabb viszont kiszamithatatlan



esemény. Az Uton torténé atvaltas leggyakrabban a hajnali és az esti 6rakban torténik, ritkabban
napkdzben. Az Uton torténd atvaltast elGidézheti, valamely zavards, amit okozhat a vadaszatra
jogosult, de akar mas is ill. okozhatja a vad természete, természetes, 0sztonds mozgasa. Az Uton
torténd atvaltast igy nem lehet biztonsdggal megakaddlyozni, nincs jelenleg olyan médszeriink amivel
biztonsagosan megakaddlyozhatnank, beleértve a keritést is egyébként. A vadaszatra jogosult
lehet8ségei a vad gépjarm( Gtkozések elkeriilése érdekében az erésen korlatozottak, nem beszélve
arrél, hogy a vad mozgdsa bizonyos mértéknél jobban nem korlatozhatd, mert azzal elvessziik az
életterét.

Amiket el mondtam, alapvetéen ez sajat kutatdsainkon, és mérvadé nemzetkozi szakirodalom
feldolgozasaval tettem.

Most egy kicsit az altalam komfortosnak vélt szakteruletrdl kilépek és lehet, hogy nem kellett volna,
de a jog teriiletére tévedek. Es had mondjam el azért a laikus véleményt is, és talan a jézan paraszti
ész segit egy kicsit a jogalkotdnak és jogalkalmazdknak dtgondolni ezt a helyzetet. Azt mondjuk tehat,
hogy az emberi rdhatds nélkil keriil a vad az Utra, vasuti sinekre, ez nem tekintheté rendkivdili
esetnek. Ez az eddigiekbdl egyértelmien kiderilt, ezek a vad inkdbb természetes viselkedésébdl,
helyvaltoztatdsbdl adddd eseménynek, amelynek soran mindennapi életsziikségleteit elégiti ki. Ezért
az majd minden esetben a vadaszatra jogosult ellenérzési korén kivil torténik, hiszen a mozgas nem
csak el6re nem lathatd, vagyis nem kiszamithatd, hanem teljesen esetleges, barmikor megtoérténhet
a vadnak az utra kerilése. Egyébként azért is, mert a vadaszatra jogosult rdaddasul gyakorlatilag nem
tudja megakadalyozni a vad kozutra kerilését, vagyis azt nem lehet ellendrizni, elharitani. Es hogyha
kart az ellen6rzési korén kivil, rdadasul olyan kérilmény okozta, amellyel nem kell szdmolnia és nem
volt elvarhatd, hogy a kdrokozé korilmény bekovetkezését elkerilje, vagy a kart elharitsa. Kérem,
nincs lehet6sége meggy6z6désem szerint a vadaszatra jogosultnak bizonyitania, hogy ellenérzési
korén kivil kerilt ki oda a vad, egész egyszer(ien ezt nem tudja ezt bizonyitani. Ezt én tudtam itt most
bizonyitani remélhetéleg, de a vadaszatra jogosultnak erre nincs bizonyitasi lehetésége egy adott vad
egyed esetén. Itt az a probléma, hogy megfordult a bizonyitdsi kbtelezettség. Tehat nem azt kell
bizonyitani, hogy a vaddszatra jogosult miatt kerilt ra az dtra a vad, hanem a forditott bizonyitas,
nemleges bizonyitdst kell lefolytatni, hogy viszont az lehetetlen. Azt lehetetlen bizonyitani, hogy igen
elkeriilhetd lett volna a vadnak az Utra keriilése. Ugye igyvéd Urtdl idézek, megkaptam irasban az
anyagat, tehat egy kicsit el6nyben vagyok, azt mondja, hogy: ,, Lévén a vad beldtdsi képesség
hignydban nem vétbéképes.” milyen szép kifejezés sose nem halottam kilénben. Megmagyarazom az
itt Gl6 laikusoknak. Vagyis nem réhato fel neki, hogy az Utra keriil. Tehat mint minden olyan
karokozasért. amint olyan valaki vagy valami okoz, vagy ami a fentiek okan felel6sségre nem vonhato,
a jog olyan személyre telepiti a felel6sséget, aki a tényleges karokozé magatartasat valamilyen
madon befolyasolni, ellenérizni, képes és vagy ez a feladata. De vajon csak a vaddszatra jogosult
ellendrizheti ezt? Nem ellendrizheti példaul a kdzut kezel6 vagy maga az autds? Utdbbiaknak
mennyivel van kevesebb lehet&séglik erre?

Hogyha most ezt vessziik egyébként, hogy ki és mennyire profitdl a vadallomanybdl, valéban
materialis értéke van a vadnak, tehat a vadaszatra jogosult nyilvan anyagilag is profitalhat. Viszont
van immateridlis értéke is vadallomanynak, tehat magyaran az egész tarsadalom profital abbdl, hogy
ott van a vad. Arrél nem is beszélve, hogyha nem lenne a vadaszatra jogosult, olyan problémdk
keletkeznének a vad tulszaporodasa miatt, amelyek aztan mas jellegl problémakat vetnének fel.



Ugye a vadaszhato allat altal okozott karokért valo felelGsséget a jogalkotd emiatt telepitette a
vadaszatra jogosultra. Ezzel kapcsolatba véleményem szerint az a probléma, hogy mint lattu,k a
vaddszatra jogosult lehetGségei erésen korlatozottak abban a tekintetben, hogy befolydsolni, netdn
megakaddlyozni tudnd a vad kozutra keriilését. Szerintem és ez a véleményem a felel&sség kizardlag
a jogosultra telepitése enyhén szdlva aggalyos pontosan emiatt.

K6sz6ndm szépen a figyelmet.



